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APRESENTACAO

Em marco de 2016 entrou em vigor o Novo Cédigo de Processo Civil (NCPC,
Lei 13.105/2015), ja com alteragcdes em alguns dispositivos (Lei 13.256/2016
e Lei 13.363/2016).

Ainda que em parte haja repeticdo do Cddigo anterior (CPC/1973), ha
diversas inovagoes, algumas delas profundas.

Dessa forma, € necessario que todos se adaptem — advogados, magistrados,
promotores, servidores do Poder Judiciario, estudantes e, claro, aqueles que se
preparam para os concursos publicos e outras provas (como o Exame da OAB).

Nesse cenario, a presente obra tem por foco a analise de questdes de
processo civil de provas e concursos.

A 12 edicdo recebeu uma étima acolhida dos leitores, de modo que ja
partimos para a 22 edicao.

Nesta 22 edigao foram incluidas diversas questoes elaboradas a luz do
NCPC. Contudo, sao mantidas ainda perguntas formuladas com base no
CPC/1973, devidamente adaptadas ao novo Cédigo — com todas as explica-
¢oes pertinentes a mudanca entre os sistemas (assim, algumas questdes nao
mais apresentam resposta correta, mas sao mantidas para que o leitor possa
compreender exatamente o que mudou).

Com isso, o leitor — seja aquele que se prepara para concursos, seja o
profissional — podera ter uma visao geral a respeito das mudangas mais im-
portantes relativas ao NCPC e, principalmente, todos que se preparam para
as provas e concursos encontrardo uma 6tima forma de se preparar para os
exames envolvendo o NCPC. Por isso que o livro recebe o nome “Como Ga-
baritar no NCPC”!

Esta obra traz, ainda, duas novidades aos nossos leitores: 1) os SHORT
o0
VIDEOS W, que sdo diversos videos de curta duragao com dicas dos

PRINCIPAIS TEMAS desta obra e 2) ATUALIZACAO em PDF e VIDEO para
complementar os estudos.

Os comentarios foram feitos por professores especializados em processo
civil e que atuam em cursos preparatorios.

Boa leitura e bons estudos!



Este arquivo DEGUSTACAO é utilizado para divulgacio
desta obra da Editora Foco.
Nao é permitida sua venda e qualquer forma de reproducao vide
direitos autorais na pagina 2 deste arquivo.

A compra do livro na integra pode ser realizada nas melhores livrarias ou
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QUESTOES SELECIONADAS E COMENTADAS

| - PARTE GERAL

1. PRINCIPIOS DO PROCESSO CIVIL

(OAB/Exame Unificado - 2007.2) No dmbito do pro-
cesso civil, os principios informativos sao regras
predominantemente técnicas, desligados de maior
conotacgdo ideoldgica, sendo, por esta razdo,
quase sempre universais. J& os denominados
principios fundamentais do processo sao dire-
trizes nitidamente inspiradas por caracteristicas
politicas, trazendo carga ideolégica significativa,
portanto, validos para os sistemas ideologicamente
afeicoados aos principios fundamentais que lhes
correspondam. Alvim Arruda. Manual de direito
processual civil. v. 1, 9. ed. Sao Paulo: RT, p. 23
(com adaptagdes). A respeito do assunto abordado
no texto, assinale a opgao correta.

(A) Segundo o principio juridico, o processo tem de
submeter-se a um ordenamento juridico pree-
xistente, entretanto, se este se alterar quando
estiver em curso o processo, 0s atos processuais
até entdo realizados devem ser respeitados.

) Os principios fundamentais prescindem de
demonstragdo maior, sendo assim considerados
axiomas universais.

(© Os principios fundamentais ndo podem ser
antagbnicos entre si.

(D) Os principios da oralidade e da publicidade dos
atos processuais constituem espécies do género
principios informativos.

Questdo um pouco mais teodrica e, no meu entender, imper-
tinente para o exame da OAB. Porém, especialmente em
momento de transigao entre Codigos, vale reproduzir a questao.
Em regra, a lei nova atinge o processo em curso (NCPC, art.
1.046), resguardados os atos juridicos processuais perfeitos
(CF, art. 5°, XXXVI).

N, Ollieqen)

questdes comentadas por: Luiz Dellore
questdes comentadas por: Renato Montans

(OAB/Exame Unificado - 2006.2) A respeito dos principios
informativos de direito processual civil e das leis
processuais, assinale a opgao correta.

(A O principio do contraditério é absoluto e deve
ser observado pelas partes e pelo juiz, sob pena
de nulidade do processo. O juiz pode, de oficio,
conhecer questdes de ordem publica indepen-
dentemente de provocagdo, mas o exame de
oficio dessas questdes deve ser precedido de
plena participagao das partes. Também pode o
juiz conhecer da matéria independentemente de
provocacdo, mas € necessario que ele a submeta
a manifestagdo das partes antes de decidir.

() Quando entra em vigor, alterando alguns prazos
processuais, a lei nova ndo atinge os processos
em andamento e nenhum efeito tem sobre eles,
alcangando somente os processos interpostos
apds a sua entrada em vigor.

(O No processo civil, compete as partes a inicia-
tiva da instauragdo da relagdo processual e do
seu desenvolvimento. Nesse caso, as provas s6
podem ser produzidas pelas partes, mas o juiz
é soberano para analisa-las, devendo decidir
de acordo com o seu livre convencimento,
sem fundamenta-lo ou funda-lo em qualquer
dos meios probatérios, sobre a realizagdo das
provas requeridas pelas partes ou qualquer outra
questao prejudicial ou incidente.

(D) Resultam do principio da eventualidade tanto
a preclusdo temporal como a pro judicato. A
preclusdo temporal indica a perda da faculdade
processual, pelo seu ndo uso dentro do prazo
ou pelo fato de havé-la exercido. Segundo a
preclusdo pro judicato, com a decisao de mérito
de uma questdo, de direito disponivel ou indis-
ponivel, nenhum outro juiz decidird novamente
a questdo, que ndo pode ser objeto de qualquer
outro julgamento judicial, ainda que em grau
de recurso.

questdes comentadas por: Luiz Dellore e Cintia Rodrigues
questdes comentadas por: Luiz Dellore e Denis Skorkowski
questdes comentadas por: Luiz Dellore e Fernando Cavalcante
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A: correta, especialmente a luz do NCPC, que traz o principio da
vedagdo das decisoes surpresa, que preve a oitiva das partes
mesmo que o juiz possa decidir de oficio (“NCPC, art. 10. O
juiz n@o pode decidir, em grau algum de jurisdi¢ao, com base
em fundamento a respeito do qual nao se tenha dado as partes
oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria
sobre a qual deva decidir de oficio”); B: incorreta, a lei processual
atinge os processos em curso (art. 1.046 do NCPC — direito
intertemporal); C: incorreta, o juiz pode determinar a produ-
¢do de provas e, apesar do (livre) convencimento motivado,
deve fundamentar sua decisao (arts. 370 e 371 do NCPC); D:
incorreta, pois a “preclusao pro judicato” & a preclusao para o
juiz. Proferida uma decisao e havendo recurso, & certo que &
possivel nova decisao por parte de outro 6rgao jurisdicional.

N, O1ieqen

(uiz de Direito/AM - 2016 - CESPE) Acerca da jurisdi¢do
e dos principios informativos do processo civil,
assinale a opgao correta.

(A) No ambito do processo civil, admite-se a rendn-
cia, expressa ou tacita, do direito atribuido a
parte de participar do contraditério.

(B) A jurisdicdo voluntdria se apresenta predomi-
nantemente como ato substitutivo da vontade
das partes.

(O) A carta precatdria constitui excegao ao principio
da indeclinabilidade da jurisdicao.

(D) A garantia do devido processo legal se limita a
observancia das formalidades previstas no CPC.

() O principio da adstrigdo atribui a parte o poder
de iniciativa para instaurar o processo civil.

A: correta. Compete ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio
(NCPC, arts. 7°, 9° e 10), que é o bindmio informagao +
possibilidade de manifestagao. Agora, 0 seu exercicio & uma
escolha das partes, que, diante de direitos disponiveis, podem
optar por se manifestar ou ndo. E o caso, por exemplo, do réu
que, citado, fica revel; B: incorreta, pois na jurisdigao voluntaria
0 magistrado nao decide uma controvérsia (ou seja, inexiste
substituicao da vontade das partes), mas ha mera integragao
(complementacdo) da vontade dos interessados (que sequer
sao chamados de “partes”, pois nao ha lide e posi¢0es anta-
gonicas); C: incorreto, pois no caso da expedi¢do de carta
precatoria o juiz pede a cooperagao do orgao jurisdicional
competente, nao havendo delegacao de jurisdicdo; D: incorreto.
Em se tratando de clausula geral decorrente da propria CF (art.
5, LIV), o devido processo legal compreende a obediéncia a
varias garantias minimas (contraditorio, motivagéo das deci-
soes, duragao razoavel do processo, dentre outras), que nao
precisam estar previstas necessariamente no CPC. Exatamente
por isso se trata de um principio, que permeia todo o sistema;
E: incorreto, pois a alternativa trata do principio da inércia da
jurisdicdo, consubstanciado no art. 2°, NCPC. O principio da
adstri¢ao (também chamado de principio da congruéncia), por
sua vez, remonta a ideia de que o juiz deve decidir nos limites
daquilo que foi pedido (art. 492, NCPC).

WV, olleqen

(Magistratura/PE - 2013 - FCC) Cabe ao réu manifestar-se
precisamente sobre os fatos narrados na petigao
inicial, e, se ndo o fizer, como regra geral presumir-
-se-3o verdadeiros os fatos ndo impugnados. Esse
6nus concerne ao principio processual da

(A) congruéncia.

(B) eventualidade.

(O isonomia processual.

(D) duragdo razodvel do processo.

(B) inércia ou dispositivo.

A:incorreta, porque principio da congruéncia, ou adstri¢ao do
juiz ao pedido, imp0e ao juiz o dever de julgar a causa com base
no pedido formulado pelo autor (NCPC, art. 141); B: correta, de
acordo com o gabarito oficial. A doutrina se refere a regra que
consta da questao como sendo o “dnus da impugnagao especi-
fica”, previsto no art. 341 do NCPC. Principio da eventualidade,
ou da concentragao, & aquele que impe as partes 0 dnus de
alegarem todos os fatos capazes de levar ao acolhimento, ou
arejeicao do pedido, na primeira oportunidade que tiverem de
falar nos autos, sob pena de preclusao (NCPC, art. 336); C:
incorreta, porque isonomia significa a necessidade de que as
partes recebam o mesmo tratamento por parte do juiz, com
as mesmas oportunidades e faculdades (NCPC, art. 139, I);
D: incorreta, pois a duragao razoavel do processo se refere ao
tempo de tramitagao do processo como um todo; E: incorreta,
porque por principio da inércia entende-se a necessidade de
provocacao do interessado para que seja movimentada a
maquina judiciaria (NCPC, art. 2°).

.4, OleqeD

(Magistratura/PE - 2011 - FCO) F correto afirmar que

() o principio da eventualidade concerne aos
limites do pedido inicial formulado.

(B) a coeréncia dos argumentos expostos caracte-
riza o principio da congruéncia ou adstrigao.

(O o principio isonémico previsto processualmente
€ meramente formal e abstrato, ao contrario de
igual principio constitucional.

(D) o principio da iniciativa da parte rege o processo
civil, ndo comportando excegoes.

(B) é possivel ao juiz, por sua propria iniciativa,
determinar as provas que entender necessarias
a instrucdo do processo, indeferindo diligéncias
inlteis ou meramente procrastinatorias.

A:incorreta, porque o principio da eventualidade esta relacionado
anecessidade de que as partes fagam todas as alegagoes de fato,
e formulem todos os eventuais pedidos possiveis, na primeira
oportunidade para fazé-lo, sob pena de preclusao; B: incorreta,
porque principio da congruéncia ou adstri¢do esta relacionado
aos limites que o juiz encontra ao proferir a sentenga; C: incor-
reta, porque a isonomia material também deve ser aplicada no
processo, como decorréncia do principio do devido processo
legal; D: incorreta, porque ha excegoes ao principio da iniciativa
da parte; E: correta (art. 370 do NCPC).

43, onleqen



(Magistratura/SP — 2009 - VUNESP) Segundo a regra da

correlagdo ou adstricao,

(A) 0 juiz, ao proferir a sentenga, deve ater-se aos
limites objetivos e subjetivos da demanda.

(B) 0 juiz, ao proferir a sentenga, deve ater-se exclu-
sivamente aos limites subjetivos da demanda.

(O compete exclusivamente ao autor fixar os limites
da demanda.

(D)o réu pode, em qualquer processo, ampliar os
limites da demanda na contestagdo ou mediante
reconvencao.

A: correta, pois a assertiva expoe corretamente a regra da
correlagdo ou adstricao; B: incorreta (reler o comentario sobre
a assertiva anterior); C: incorreta, porque o réu também pode
agregar ao processo elementos da demanda a serem observados
pelo juiz; D: incorreta, porque nem sempre & admissivel 0 uso
da reconvengao ou do pedido contraposto.

.V, Ollleqen

(Magistratura/RS - 2009) De acordo com o principio
da demanda, nenhum juiz prestard a tutela jurisdi-
cional sendo quando provocado pela parte ou por
interessado. Considerando tal premissa, assinale a
assertiva incorreta.

(A Somente é possivel ao réu deduzir pedido,
circunstancia que aumenta os limites objetivos
do processo, se o fizer na forma de agao.

(B) Constitui excegdo ao principio da demanda a
iniciativa oficial que permite ao juiz de oficio
instaurar o processo, como no caso da heranga
jacente.

(O Na sistematica do Cédigo de Processo Civil, a
peticdo inicial, onde o autor formula a preten-
sdo, é considerada o instrumento da demanda,
cujo teor delimita o objeto do litigio e fixa
os parametros da atividade jurisdicional na
decisdo, obedecendo a outro principio, o da
adstricdo ou congruéncia.

(D) Nas questdes de ordem publica, onde incide o
principio inquisitério, ndo prevalece o principio
da demanda e ao juiz é permitido o exame de
oficio.

() Nao ocorre julgamento ultra ou extra petita, e
por isso ndo ofende o principio da demanda
dispor na sentenga sobre prestagoes periddicas
vencidas apds a propositura da agio ou sobre
juros legais.

A: incorreta, devendo ser essa assinalada, porque o réu pode
ampliar os limites objetivos da demanda, nao so pela reconven-
¢ao (que tem natureza juridica de agao), mas também através
do pedido contraposto, nos casos em que for admitido pela lei
(& 0 que ocorre, por exemplo, nas chamadas agdes diplices);
B: correta, porque o principio da demanda encontra excegoes,
como aquela mencionada na alternativa; C: correta, pois & a
peticao inicial que estabelece os contornos daquilo sobre o que
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0 juiz podera se pronunciar; D: correta, uma vez que, no que
tange a matérias de ordem piblica (por exemplo, condigdes da
acdo, pressupostos processuais, decadéncia legal etc.) vigora o
principio inquisitorio; E: correta, porque as prestagoes vencidas
no curso da demanda, bem como juros legais, constituem
aquilo que se convencionou chamar de “pedidos implicitos”,
ou seja, de prestacOes ou providéncias que o juiz pode incluir
na sentenga sem que tenha havido manifestaga@o expressa do
autor (outros exemplos sao: multa diaria nas obrigagoes de fazer
e nao fazer, dnus da sucumbeéncia, corre¢ao monetaria).

N, Oleqen)

(Ministério Pdblico/MS — 2013 — FADEMS) Considere as

seguintes proposicoes:

1. O principio processual da congruéncia ou ads-
tricdo esta diretamente ligado ao principio do
contraditério.

Il. O principio processual do duplo grau de

jurisdicdo nao é previsto expressamente na

Constituigao Federal, sendo principio implicito

do texto constitucional e limitavel por lei infra-

constitucional.

A competéncia para as acbes fundadas em

direito real sobre bem imével é relativa e

portanto, permite a aplicagdo do principio da

perpetuatio jurisdictionis.

IV. Em qualquer caso, pelo principio da impugna-
¢do especifica, o réu deve impugnar um a um
os fatos narrados na peticdo inicial, sob pena
de presumir-se a sua veracidade.

Sao corretas:

(A) Somente as proposicoes | e Il.

(B) Somente as proposicoes Il e IV.
(©) Somente as proposicoes I, lll e IV.
(D) Somente as proposicoes | e IV.

(B Somente as proposicoes Il e lll.

I: correta, porque de acordo com o principio da congruéncia,
ou da adstrigdo, cabe ao juiz decidir o mérito nos limites pro-
postos pelas partes (arts. 141 e 492 do NCPC). Isso decorre
do contraditorio, uma vez que haveria ofensa a tal principio
se 0 juiz pudesse decidir questdes sobre as quais nao tenha
havida oportunidade de debate entre as partes; Il: correta, de
acordo com entendimento doutrinario. Ndo ha esse principio
explicito na CF, mas ele decorre da existéncia de tribunais e
previsao de recursos. lll: incorreta, porque prevalece o enten-
dimento de que a compet@ncia do foro da situagdo do imovel
nas agbes que versam sobre direito real imobiliario (art. 47
do NCPC), & absoluta (STF, 1.2 T., RE 108.596-7/SC, rel. Min.
Oscar Corréa); IV: incorreta. A regra geral & mesmo a de que
os fatos nao impugnados especificadamente pelo réu sejam
presumidos verdadeiros (art. 341 do NCPC). Ha, no entanto,
exceces a tal regra nos incisos do art. 341 do NCPC.

N, OJleqen)

(Defensor Piblico da Unido — 2010 - CESPE) Julgue o item
que se segue, acerca dos principios processuais.
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(1 O maximo resultado com o minimo emprego
de atividades processuais é ideia que sintetiza
o chamado principio da economia processual,
sendo a reunido de processos conexos exemplo
de aplicagao desse principio, assim como a agdo
declaratéria incidente.

1: correta, porque & exatamente esse o significado do principio
da economia processual, embora fosse possivel dizer que a
reuniao de processos conexos tenha também como finalidade

evitar que sejam proferidas decistes conflitantes.
D1 Ojeqen

(Cartorio/RR - 2013 - CESPE) Considere que, tendo sido
proferida sentenca de mérito, uma das partes tenha
interposto pedido de reconsideragao e o juiz tenha
recebido o pedido como embargos de declaragao.
Nesse caso, o magistrado

() afrontou o principio da taxatividade.

(B) obedeceu ao principio da fungibilidade.

(O violou o principio da consumagao.

(D) atendeu ao principio da complementaridade.
(B) desrespeitou o principio da singularidade.

A: correta. O principio da taxatividade restringe os recursos
aqueles descritos em lei (NCPC, art. 994); B: incorreta, pois
0 principio da fungibilidade (receber um recurso pelo outro)
depende do uso de dois recursos, sendo que reconsideragao
nao & recurso —exatamente como visto na alternativa anterior;
C:incorreta. O referido principio determina que, apos interposto
0 recurso & vedado a parte pratica-lo novamente, ocorrendo
a preclusao consumativa (Ateng@o: no NCPC o relator, antes
de declarar inadmissivel o recurso, devera determinar que o
recorrente sane 0 vicio ou complemente a documentagao, o
que em parte afasta a ocorréncia da preclusao consumativa —
NCPC, art. 932, paragrafo tnico); D: incorreta. O principio da
complementariedade & aplicavel nos casos em que haja alteragao
da decisdo, como acolhimento de embargos de declaragdo, 0
que ndo & a hipotese; E: incorreta. O principio da singularidade
ou unirrecorribilidade aponta que de cada decisdo somente é
cabivel um recurso, o que nao & a hipotese em analise.

Vv, Ollleqen

(Cartério/SC-2012) Assinale a alternativa INCORRETA
no que diz respeito a eficicia das leis processuais
no tempo e no espago:

(A) Pelo nosso sistema processual permite-se a
aplicagdo direta pelo juiz da norma processual
estrangeira.

(B) O Cédigo de Processo Civil, em tema de direito
intertemporal, adotou o principio tempus regit
actum.

(O O principio que regula as leis processuais no
tempo € o da irretroatividade, ou seja, a lei
nova, ao entrar em vigor, disciplina os processos
em curso, respeitados o ato juridico perfeito, o
direito adquirido e a coisa julgada.

(D) O principio que define a eficacia espacial das
normas processuais € o da territorialidade (/ex
fori).

(B) Pelo nosso sistema processual s6 indiretamente
se permite ao juiz examinar norma processual
estrangeira, quando verificar que um ato pro-
cessual realizado em outro territério pode ser
considerado vélido e eficaz.

A: incorreto. A respeito da eficacia espacial das normas
processuais, vige o principio da territorialidade (art. 16 do
NCPC), em fun¢ao do qual os drgados jurisdicionais brasileiros
deverao adotar indistintamente a lei processual civil patria para
a consecugdo dos atos do processo, mesmo que o mérito da
lide perpasse pela aplicagao de direito material estrangeiro.
Corroborando o que ora se aduz: “Prevalece a lei processual
brasileira para realizag@o de atos processuais no Brasil, ainda
que estrangeiras as partes e mesmo que se trate de julgar
sobre fatos ocorridos no exterior ou mediante a imposigao
de normas estrangeiras de direito material (NCPC, art. 376).
Fatos ocorridos no exterior podem ser objeto de julgamento
pelo juiz civil brasileiro, sempre que dotado de competéncia
internacional; no sistema brasileiro, a nacionalidade das partes
g irrelevante para determinagao dessa competéncia. Por outro
lado, a territorialidade de que aqui se cuida & somente da lei
processual, sendo admissivel a regéncia da propria (causa)
por leis de outro pais” (DINAMARCO, Candido Rangel. /nstitui-
coes de Direito Processual Civil. Sdo Paulo: Malheiros, 2001.
vol. I, p. 91) [grifos no originall; B e C: corretos. Segundo
0 brocardo tempus regit actum — do qual deriva a teoria do
isolamento dos atos processuais — cada ato praticado no
processo deve ser regido pela norma em vigor a época de
sua realizagao, de modo que a lei processual nova nao incide
sobre atos ocorridos antes de sua vigéncia (art. 14 do NCPC).
A proposito, confira-se o seguinte julgado: PROCESSUAL
CIVIL. APLICACAO INTERTEMPORAL DA LEI 11.232/05.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA REALIZADA S0B
VIGENCIA DA LEI ANTIGA. INTIMACAO DA PENHORA, ATO
PENDENTE E COLHIDO PELA LEI NOVA, PODE SE REALIZAR
NA PESSOA DO ADVOGADO DO EXECUTADO, NOS TERMOS
DO ART. 475-J, § 1°, CPC [1973]. Embora o processo seja
reconhecido como um instrumento complexo, no qual os atos
que se sucedem se inter-relacionam, tal conceito né@o excluia
aplicagao da teoria do isolamento dos atos processuais, pela
qual a lei nova, encontrando um processo em desenvolvimento,
respeita a eficacia dos atos processuais ja realizados e disci-
plina, a partir da sua vigéncia, os atos pendentes do processo.
Esse sistema, inclusive, esta expressamente previsto no art.
1.211 do CPC [1973]. Se pendente a intimagdo do devedor
sobre a penhora que recaiu sobre 0s seus bens, esse ato
deve se dar sob a forma do art. 475-J, § 1°, CPC, possibili-
tando a intimagdo do devedor na pessoa de seu advogado.
Recurso Especial provido (REsp 1076080/PR, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, TERCEIRA TURMA, julgado em 17.02.2009,
DdJe 06.03.2009); D: correto, nos termos dos comentarios
tecidos na primeira assertiva; E: correto. Com supedaneo no
mesmo principio da territorialidade, o ordenamento juridico
brasileiro reconhece a validade e a eficacia em territorio
nacional dos atos processuais praticados no exterior, desde
que obedecidos os ditames da lei estrangeira e inexista ofensa



a ordem piiblica, aos bons costumes e a soberania nacional
(art. 17 da LINDB), tudo sob pena de ndao homologacao da
sentenca estrangeira (art. 15 da LICC) e de invalidade dos
atos de cooperagao internacional praticados, a exemplo das
cartas rogatorias de citacdo e de produgao probatoria. Nesse
soar, eis novamente a doutrina de Dinamarco: “Inverso & o
problema dos atos processuais realizados no exterior, com
reflexos no Brasil. 0 mesmo principio da territorialidade da
lei processual, que impede aimposi¢do desta além-fronteiras,
conduz ao reconhecimento da validade desses atos quando
obedientes a lei do pais em que foram realizados e compativeis
com a ordem pblica brasileira. Se faltar um desses requisitos,
ndo se homologa a sentenca estrangeira (LINDB, art. 17)
nem se tem por validos os atos realizados no curso de uma
cooperagao internacional (cumprimento de carta rogatoria
para a citagdao do demandado ou para a produgdo de prova
etc.)” (DINAMARCO, Candido Rangel. /nstituicoes de Direito
Processual Civil. Sao Paulo: Malheiros, 2001. vol. I, p. 91)
[grifos no original]. Complementando o que restou assen-
tado: SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA — DISSIDIO
INDIVIDUAL DO TRABALHO EXAMINADO POR ORGAO QUE
INTEGRA A JUSTICA DO TRABALHO MEXICANA — ACORDO
CELEBRADO - RESOLUGAO N° 09/2005 DO STJ — HOMO-
LOGACAO DEFERIDA. 1. Restou demonstrado que a Junta
de Conciliagao e Arbitragem de Juarez, Chihuahua, integra a
Justica Trabalhista dos Estados Unidos do México, constitui
0 brgao competente, segundo as leis daquela pessoa juridica
de Direito Publico Externo, para examinar os dissidios traba-
Ihistas formados entre empregados e empregadores e nao
ofende a ordem piblica tampouco a soberania nacional. 2. A
Lei Federal do Trabalho Mexicana preve, nos moldes da CLT,
etapa conciliatoria prévia e resguarda, no processo ordinario
realizado perante as Juntas de Conciliag@o e Arbitragem, o
direito ao contraditorio e a ampla defesa. 3. Homologagao
deferida. (SEC 4.933/EX, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, julgado em 05.12.2011, DJe 19.12.2011).

vV, Ollleqen

(Cartério/DF - 2001 - CESPE) Com base nos principios
gerais que informam o processo civil brasileiro,
julgue os seguintes itens.

(M No direito processual civil, é adotado o sistema
do impulso das partes, ou seja, deve o autor
promover o andamento do processo em cada
fase, sob pena de extingdo do feito com base
no abandono da causa. No processo penal,
entretanto, em virtude da indisponibilidade que
Ihe é peculiar, o sistema adotado é o do impulso
oficial.

@ Na hipotese de improcedéncia do pedido,
poderd o autor renova-lo, propondo idéntica
acdo, desde que fundado em novas alegacoes,
nao deduzidas na agdo anterior, e que, por isso,
ndo estao acobertadas pela coisa julgada.

) Havendo a lei deferido ao administrador o
poder de aferir a conveniéncia ou oportunidade
de ato administrativo, ndo se extrai do Poder
Judiciario a possibilidade de investiga-lo sob o
seu aspecto de legalidade, vedada, porém, ao
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juiz a substituicdo do critério do administrador
pelo seu préprio critério.

@) Sempre que os interessados na realizagdo de
negécio juridico pretenderem a intervengao
judicial para garantir a sua legalidade, aco-
bertando-o com a segurancga da coisa julgada,
poderdo pleitear a sua homologagao judicial,
em procedimento de jurisdi¢ao voluntaria.

1: errado (art. 2° do NCPC), & o processo comega por ini-
ciativa da parte mas se desenvolve por impulso oficial; 2:
errado, por influxo da preclusao do deduzido e do dedutivel
(art. 507 do NCPC) também chamada de eficacia preclusiva
da coisa julgada. E possivel renovar a agao com diferente
causa de pedir, mas ndo & possivel renovar a agdo com
argumentos diversos acerca da mesma causa de pedir; 3:
correto. O ato administrativo discricionario ndo & infenso ao
controle jurisdicional de legalidade, moralidade e razoabili-
dade. Nesse sentido, veja-se aresto da Corte Especial assim
ementado: “ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. JUIZ
SUBSTITUTO DA MAGISTRATURA DO ESTADO DO CEARA.
CONTROLE JUDICIAL DO ATO ADMINISTRATIVO. LIMITA-
CAO. OPORTUNIDADE E CONVENIENCIA. EXIGENCIA DO
ENUNCIADO DA QUESTAO NAO VALORADA NO ESPELHO DE
CORRECAO DA PROVA DE SENTENCA PENAL. AUSENCIA DE
RAZOABILIDADE. OFENSA AQS PRINCIPIOS DA CONFIANCA
E DA MORALIDADE. INCLUSAQ DE NOVO ITEM NO ESPE-
LHO DE CORRECAQ. REDISTRIBUICAQ DOS PONTOS. 1. E
cedico que o controle judicial do ato administrativo deve se
limitar ao exame de sua compatibilidade com as disposi¢oes
legais e constitucionais que lhe sao aplicaveis, sob pena de
restar configurada invasao indevida do Poder Judiciario na
Administrac@o Piblica, em flagrante ofensa ao principio da
separagao dos Poderes. 2. Desborda do juizo de oportunidade
e conveniéncia do ato administrativo, exercido privativamente
pelo administrador piblico; a fixagdo de critérios de corregao
de prova de concurso piblico que se mostrem desarrazoa-
dos e desproporcionais, 0 que permite ao Poder Judiciario
realizar o controle do ato, para adequa-lo aos principios que
norteiam a atividade administrativa, previstos no art. 37 da
Carta Constitucional. 3. Mostra-se desarrazoado e abusivo
a Administragao exigir do candidato, em prova de concurso
piblico, a apreciagao de determinado tema para, posterior-
mente, sequer leva-lo em consideragao para a atribuicdo da
nota no momento da corre¢do da prova. Tal proceder inquina
o0 ato administrativo de irregularidade, pois atenta contra a
confianga do candidato na administragdo, atuando sobre as
expectativas legitimas das partes e a boa-fé objetiva, em
flagrante ofensa ao principio constitucional da moralidade
administrativa. 4. Recurso ordinario provido” (RMS 27.566/
CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Rel. p/ Acordao Ministra
Laurita Vaz, 5* T., julgado em 17/11/2009, DJe 22/02/2010).
Confira-se ainda: “MANDADO DE SEGURANCA — PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR —APLICACAQ DA PENA DE
DEMISSAQ - PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO SEM
EFEITO SUSPENSIVO — PRERROGATIVA DA ADMINISTRA-
CAO PUBLICA. SEGURANCA DENEGADA. [...] 2. Embora
discricionario, o ato administrativo, em tela, & suscetivel de
controle jurisdicional, que se realiza por meio dos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. 3. Decisao adminis-
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trativa que se entende razoavel, diante da inexisténcia de fato
novo e de provas que justificam a inocéncia do Impetrante.
4. Seguranca denegada” (MS 9.776/DF, Rel. Ministro PAULO
MEDINA, TERCEIRA SECAO, julgado em 11/05/2005, DJ
01/08/2005, p. 317); 4: errado. A sentencga prolatada na
jurisdicao voluntaria nao se reveste de coisa julgada material.
Contudo, ha ainda acesa discussao na doutrina sobre o tema
especialmente aos que defendem a teoria revisionista (juris-
dicao voluntaria & atividade jurisdicional) somado ao fato do
legislador ter subtraido o artigo 1.111 previsto no CPG/1973.
Corroborando tal afirmativa: “PROCESSO CIVIL. RETIFICACAQ
DE REGISTRO DE OBITO. JURISDICAO ADMINISTRATIVA.
INSTAURACAO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.
INSTRUCAO PROBATORIA. SENTENCA. CARATER SUBS-
TITUTIVO, LIDE, INERCIA E DEFINITIVIDADE. PECULIA-
RIDADES DA JURISDICAO CONTENCIOSA. FORMALISMO.
REPUDIO. APROVEITAMENTO DOS ATOS PROCESSUAIS.
POSSIBILIDADE. COMORIENCIA. TEMA NAO OBJETO DO
RECURSO. RECURSOQ PROVIDO. | - A retificagao de registro
de obito, prevista no art. 109 da Lei de Registros Piblicos
(n® 6.015/73), inclui-se nos procedimentos de jurisdicéo
voluntaria. Todavia, se supervenientemente se instaurou o
contraditorio e houve produgao de provas documentais e
testemunhais, o procedimento tomou o carater contencioso,
com a presenga do conflito de interesses. Il — A ‘jurisdi¢ao
voluntaria’ distingue-se da contenciosa por algumas carac-
teristicas, a saber: na voluntaria nao ha agao, mas pedido;
nao ha processo, mas apenas procedimento; nao ha partes,
mas interessados; nao produz coisa julgada, nem ha lide. Il
— 0 sistema das nulidades processuais no direito brasileiro
prestigia o aproveitamento dos atos processuais, desde
que a finalidade tenha sido alcangada e ndao haja prejuizo
para qualquer das partes” (REsp 238.573/SE, Rel. Ministro
Salvio de Figueiredo Teixeira, QUARTA TURMA, julgado em
29/08/2000, DJ 09/10/2000, p. 153).

¥ 'O€ 3T 31 oyreqen

(Cartério/SP - V - VUNESP) S30 principios processuais
basicos relativos a prova, na processualistica civil:

() livre convencimento motivado do juiz, orali-
dade, ubiquidade, imediacao, aquisi¢ao proces-
sual ou comunhdo da prova, identidade fisica
do juiz e concentragdo.

(B) dispositivo, oralidade, identidade fisica do juiz,
imediagdo, aquisigdo processual ou comunhao
da prova, congruéncia e livre convencimento
motivado do juiz.

(O identidade fisica do juiz, oralidade, imediacao,
aquisicdo processual ou comunhdo da prova,
congruéncia, reserva legal e cautelaridade.

(D) imediagdo, livre convencimento motivado
do juiz, oralidade, identidade fisica do juiz,
aquisi¢do processual ou comunhao da prova e
concentracgao.

A: incorreto. Parcela da doutrina defende que a expressao
“livre” estaria equivocada ja que nao basta ao magistrado julgar
com base nas alegagoes e provas dos autos, mas também “um
cuidado redobrado do julgar para apresentar efetivamente os

elementos dos autos que levaram a um determinado posi-
cionamento. Nao ha liberdade no ato de julgamento, ha um
dever de fundamentar a posigdo tomada”[1] . Assim o artigo
371 deve ser lido com o artigo 489, § 1°, Il e IV do CPC para
a devida compreensao do que vem a ser o convencimento
motivado por isso que o CPC no seu artigo 371 nao se vale
dessa expressao como se utilizava no anterior 131 do CPC/73
B e C: incorretos. O principio da congruéncia esta relacionado
aos limites objetivos da lide e ndo a disciplina probatoria (arts.
141 do NCPC); D: correto. Todos os principios enumerados em
tal assertiva dizem respeito ao campo probatorio. Eimportante
frisar que, a despeito de nao haver mais previsao expressa, a
identidade fisica continua como principio no ordenamento.

., O1ieqen

(Procurador do Municipio/Teresina-PI - 2010 - FCC) O prin-

cipio da congruéncia significa que:

(A) 0s atos processuais que ndo tragam prejuizo
devem ser aproveitados pelo juiz.

() 0 juiz deve julgar liviemente, mas oferecendo
as razdes de seu convencimento.

(O o juiz deve ser congruente, ou seja, coerente na
apreciagdo das provas.

(D) toda matéria de fato ou de direito deve ser
arguida por ocasido da contestagao.

(B) 0 juiz deve julgar adstrito ao que foi pedido pelo
autor em sua inicial.

A (inica alternativa que corresponde ao principio em questao
ga“E".

A: incorreta. Essa & a regra pas de nullité sans grief (nao ha
nulidade sem prejuizo — NCPC, art. 282, § 1°); B: incorreta.
Trata-se do principio do livre convencimento motivado (NCPC,
art. 371); C: incorreta. Nao se trata de principio; D: incorreta.
Esse & o principio da eventualidade (NCPC, art. 336); E: correta.
NCPC, arts. 336 e 492.

A, oeqen

(Analista - TJ/MT - 2008 - VUNESP) A redagdo do artigo
2° do Cédigo de Processo Civil vigente “Nenhum
juiz prestara a tutela jurisdicional sendo quando a
parte ou o interessado a requerer, nos casos e formas
legais”, denota diretamente o principio

(A) da legalidade.

(B) da inércia da jurisdicdo.

(O do juiz natural.

(D) da ampla defesa.

(B) do acesso a justica.

De fato, o art. 2° do CPC traz a definigdo do principio da inércia
dajurisdicao. Vale observar que o enunciado da questao remete
ao CPC de 1973. A redagao do NCPC, também no art. 2°, é:
“0 processo comeca por iniciativa da parte e se desenvolve
por impulso oficial, salvo as excegoes previstas em lei”.

4, oyleqen

(Analista - TRT/23% - 2007 - FCC) O art. 5°, XXXVII, da
Constitui¢do Federal dispde que “ndo havera juizo
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